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چكیده 
افزایش ناگهانی رشد جمعيت و به دنبال آن محدودیت و کمبود 
در عرضه منابع آب شيرین در سطح جهان باعث فراهم شدن شرایط 
جدیدی برای کشورهای واقع در کمربند خشک و نيمه خشک شده 
است. پروژه های متعددی ازجمله آبياری و زهکشی، کنترل سيلاب 
و ساخت سد به منظور حفظ، بهبود و بهره برداری بهينه از این منابع 
باارزش اجراشده است. دراین بين سدها ابزاری بسيار مهمی برای 
مدیریت آب رودخانه برای توسعه اجتماعی-اقتصادی و هم چنين 
بهبود وضعيت اکولوژیکی تخریب شده سيستم رودخانه و خدمات 
آن ها به شمار می رود. سدها بسته به مکان و زمان درزمينه جریان 
ميان  این  در  که  است  مثبتی  و  منفی  نقش  دارای  زیست محيطی 
نتایج  مطابق  می باشد.  قابل توجه  آن ها  زیست محيطی  هزینه های 
مستندات و گزارش های انجام شده احداث سد دربرگيرنده تغييرات 
گونه های  افزایش  و  هجوم  مختلف  جنبه های  از  زیست محيطی 
مهاجم تا افزایش دسترسی به زیستگاه های تخم ریزی برای ماهيان 
مهاجر بوده است. امروزه چالش پيش روی مدیران و دانشمندان 
به  می باشد.  از حذف سدها  ناشی  بهتر عواقب  مدیریت  و  درک 
همين تقدیر هدف از نوشتار حاضر ارائه رویکردهای حذف سد بر 
تغييرات اکولوژیکی می باشد. نتایج این پژوهش می تواند اطلاعات 
باارزشی از تغيير رفتار سدها روی ویژگی های محيط زیست را به 

کُنش گران بخش های مربوطه ارائه  دهد.

زیستگاه ،  زیستی،  تنوع  بوم سازگان،  کليدي:  واژه هاي 
زیست محيطی، مدیریت منابع آب.
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مقدمه
ارزیابی و حفظ جریان زیست محیطی یک رودخانه برای حفظ 
توسعه پایدار ضروری است. این بوم سازگان بر پایداری منابع آب 
وابسته  مردم  رفاه  و  معیشت  با  همراه  رودخانه،  مصب  و  شیرین 
پایدار  مدیریت  ازآنجایی که   .]2[ می کنند  تأکید  بوم سازگان  این  به 
سدها  است،  ضروری  محیط زیست  از  حفاظت  برای  آب  منابع 
انسانی  نیازهای  کاهش  و  آب  منابع  مدیریت  برای  رودخانه  روی 
به آب توصیه می شوند ]35[. اجرای چنین پروژه هایی بدون در نظر 
بالا و  برای جوامع  را  فراوانی  آثار زیست محیطی مشکلات  گرفتن 
آبگیرها  و  سد   .]58[ داشت  پی خواهد  در  آن  از  متأثر  پایین دست 
جریان  تغییر  باعث  رودخانه  یکپارچه  سامانه   قطعه قطعه نمودن  با 
می شوند  رودخانه  درون  فیزیکی-بیولوژیکی  ساختار  تغییر  و  مواد 
راکد،  آب های  به  زی  سیلاب  زیستگاه های  تبدیل  با  سدها   .]53[
تغییر جریان رودخانه، تغییر کیفیت و کمیت آب، تغییر مورفولوژی 
و  بالادست  در  لجن  تشکیل  افزایش  با  بستر  ساختار  و  آبراهه 
شرایط  و  زیستگاه  در  اساسی  تغییرات  باعث  پایین دست  فرسایش 
سدسازی  درواقع   .]33[ است  شده  رودخانه ها  فیزیکی-شیمیایی 
انسانی  فعالیت های  از سایر  بیش تر  را  تالاب  بوم سازگان دریاچه و 
تغییر داده است ]56[. بوم سازگان برای هرکدام از ویژگی های فوق 
افزایش  به روش های مختلفی در شرایط حذف سد پاسخ می دهد. 
آگاهی از اثرات منفی سدها همراه با زیرساخت های عمر سد، منجر 
افزایش نگرش حذف سد خواهد شد. هزینه های نگهداری سد  به 
با افزایش طول عمر آن ها بالا می رود، این مقدار هزینه ها اغلب از 
میزان منافع سد بیش تر می شود که این امر بسیاری از مدیران مالی 
را به سمت نگرش حذف سد جذب می کند ]17، 51 و 20[. اگرچه 
احداث سد در کشورهای توسعه یافته کاهش یافته است، اما پیشنهاد 
فوت(   5 از  بیش  ارتفاع  با  مثال  عنوان  )به  بزرگ  سدهای  حذف 
هم چنان بحث و جدل ایجاد می کند ]5[. افزایش آگاهی عمومی از 
برای حذف  عمومی  فشار  باعث  سدها  زیست محیطی  منفی  اثرات 
درصحنه  پدیده  دو  بیستم  قرن  دوم  نیمه  در   .]23[ می شود  سدها 
مدیریت آب پدید آمد: اول، تأمین آب شیرین موردنیاز برای حفظ و 
پایداری جوامع انسانی به عنوان نگرانی عمده جهانی تبدیل شده است 
این که  بر  تمرکز  با  سؤالاتی  آمدن  پیش  باعث  نگرانی  چنین   .]42[
نسل های  برای  را  حیاتی  منبع  این  نحو  بهترین  به  می توان  چگونه 
حاضر و آینده مدیریت نمود شده است. دوم این که جهان شاهد یک 
افزایش بی سابقه ای در ساخت سدهای بزرگ از دهه 1930 تا 1970 
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بوده است، به طوری که احداث سدهای بزرگ در دهه 1970 به اوج 
خود رسیده است ]25[. افزایش شدت و میزان کمبود آب، علی رغم 
سدسازی، باعث برجسته تر کردن این سؤال شد که تا چه حد سد 
برای توسعه و مدیریت منابع انرژی و آب مؤثر بوده است؟ سؤالی که 
توسط کمیسیون جهانی سدها )WCD(1 در 1997 سروصدای زیادی 
به پا کرده است. چهار سال بعد WCD به این نتیجه رسید که اگرچه 
منافع  و  کرده اند  انسانی کمک  توسعه  به  قابل توجهی  به طور  سدها 
حاصل از سدها قابل توجه بوده است، ولی هزینه های زیست محیطی، 
اجتماعی و اقتصادی آن ها به طور غیرقابل قبولی بالا بوده است ]55[. 
حذف سد باید به عنوان یک trade-off در نظر گرفته شود. برخی از 
نظر گرفته شوند درحالی که برخی  مفید در  نتایج ممکن است  این 
به  سریع  و  آسان  مدیریتی  اهداف  برخی  و  هستند  پرهزینه  دیگر 
دست خواهند آمد اما برخی دیگر بسیار سخت و زمان بر خواهد بود. 
غیرواقعی خواهد بود که فرض شود حذف سد می تواند به سادگی 
و به سرعت شرایط ایجادشده به وسیله ساختار سد را معکوس کند. 
چنین حقیقتی می تواند برخی از نتایج حاکی از موانع زیست محیطی 
پیشنهاد  منابع  مدیران  و  صاحب نظران  کند.  چشم پوشی  را  محتمل 
حذف سدهای با عملکرد نامناسب یا سدهایی که باعث آسیب های 
 .]21 و   41[ دارند  را  هستند  کنونی  ناامن  شرایط  یا  زیست محیطی 
و  زیستگاه  متغیرهای  بین  قوی  همبستگی  می دهد  نشان  مطالعات 
اجتماعات بی مهرگان بزرگ و ماهی وجود دارد و مؤید این امر است 
که قطعه قطعه شدن، تغییر یا اصلاح )برای مثال، طغیان آب، آبشویی 
و کانال سازی( زیستگاه رودخانه می تواند اثرات عمیقی روی تمامیت 
)یکپارچگی( جانداران ازجمله کاهش در فراوانی و تنوع بی مهرگان 

بزرگ و ماهی ها بگذارد ]13، 47، 44، 11 و 3[.
که  است  امر  این  گویای  مطالعات  اکثر  از  به دست آمده  نتایج 
بی مهرگان بزرگ به حداقل زمان برای بازیابی نیاز دارند. صدف ها 
و   24[ هستند  بوم سازگان  جانداران  بین  در  گونه  آسیب پذیرترین 
49[. بررسی ها نشان می دهد فقدان صدف ها در آبراهه های به تازگی 
شکل گرفته پس از حذف سد بر بهبود آهسته این گروه در مقایسه 
مطالعات  دارد.  تأکید  بزرگ  بی مهرگان  و  ماهی  بهبود  میزان  با 
اکولوژیکی  و  زیست محیطی  اثرات  بررسی  ضرورت  انجام شده 
سدها بر بوم سازگان را نشان می دهد. به همین منظور مطالعه حاضر 
اثرات  ارائه  به  زمینه  این  در  انجام شده  منابع  مرور  و  با جمع آوری 

اکولوژیکی حذف سدها از جنبه های محتلف پرداخته می پردازد. 

اثرات اکولوژیکی حذف سدها
بومی  آبزی  جانوران  کاهش  باعث  سدها  راه اندازی  و  احداث 
است  شده  جهان  سراسر  در  ساحلی  گیاهی  پوشش  تغییرات  و 
]29، 16، 6، 37 و 18[. سدها ارتفاع آب را با مسدود کردن جریان 
کاهش  و  اطراف  زیستگاه های  آبپوشانی  باعث  و  می دهند  افزایش 
سرعت جریان آب در رودخانه ها می شود. در ادامه، این نوشتار به 

1. World Commission on Dams

بررسی اجمالی اثرات اکولوژیکی حذف سدها بر جوامع متأثر از آن 
می پردازد.

پوشش گياهی
پوشش گیاهی ساحلی در امتداد حاشیه مخزن ممکن است پس 
از حذف سد به دلیل کاهش سطح آب از بین برود ]7[، این مرگ ومیر 
توسط استعمار فوری رسوبات به تازگی در معرض قرارگرفته همراه 
است. بعد از حذف اولین کلنی ها معمولاً فورب های سریع الرشد و 
گراس ها و بعدازآن گونه های با عمر طولانی شامل درختان ساحلی 
از بین می روند. ازآنجاکه برداشتن سدها زیستگاه های جدیدی ایجاد 
می کند و چون رسوبات متمایل به رشد گیاهان هستند حذف سد 
باشد  بهبود حیات ساحلی  برای  ارزشمندی  ابزار  ممکن است یک 
]45[. هم چنین جوامع گیاهی به احتمال زیاد به توسعه در طول زمان 
شد،  نخواهد  محدود  توالی  اولیه  مرحله  در  و  داد  خواهند  ادامه 
درحالی که لنهارت ]28[ اظهار نمود که اثر ترکیبی استقرار گونه های 
مهاجم2 می تواند ارتفاع سطح آب قدیمی را تغییر می دهد و تجمع 
به  می تواند  سد  شدن  بسته  طول  در  مغذی  مواد  از  غنی  رسوبات 
شد.  خواهد  مانع  را  گیاه  جانشینی  و  توالی  حتی  یا  و  افتد  تعویق 
وجود پوشش گیاهی به طورقطع در به حداقل رساندن حمل رسوبات 
از جوامع  مطالعات کمی  این که  علی رغم   .]40[ می کند  اولیه کمک 
گیاهی صورت گرفته است، تغییر پوشش گیاهی به دنبال حذف سد 
به نظر می رسد بازتاب همتایان آبزی شان است اگرچه این تغییرات 

بیش از چندین سال یا دهه بوده است.

ماهی
در میان تمامی ویژگی های اکولوژیکی رودخانه ها ماهیان به عنوان 
ارتباط است. تأثیر  گونه شاخص با سدها و حذف این سازه ها در 
انسان بر بوم سازگان رودخانه ها بسیار قابل توجه است. به عنوان مثال 
و  اروپا  مکزیک،  شمال  آمریکا،  شمال  در  رودخانه ها  درصد   77
 .]13[ شده اند  متأثر  سدها  به وسیله  سابق  شوروی  جماهیر  اتحادیه 
تغییرات  ماهی سبب  ریختی  بر صفات  اثر  با  تغییر شرایط محیطی 
هستند  سازه هایی  مهم ترین  ازجمله  سدها   .]27[ می شود  ژنتیکی 
با  اثر سدها  محیطی رودخانه ها می شود.  تغییرات شرایط  که سبب 
تأثیرات بنیادی در تنوع و گوناگونی جانوران بوم سازگان همراه است 
]12[. که این اثرات خود باعث ایجاد تفاوت هایی در ماهیان بالا و 
پایین دست سد می گردد ]32[. سدها و دریاچه پشت آن ها بر تنوع 
زیستی ماهیان آب شیرین از طریق مسدود کردن مهاجرت گونه ها به 
سمت بالا و پایین رود شده که سبب نابودی یا محدود شدن ذخایر 
سطح  نیز  و  کدورت  میزان  در  تغییر   .]4[ می شود  گونه ها  ژنتیکی 
و  کدورت  از  خاصی  سطوح  به  بوم سازگان  یا  و  )ماهیان  رسوب 
رسوب که در طبیعت وجود دارد سازگار شده اند و سیلت موجود در 
آب ورودی به دریاچه سدها در پشت سد انباشته می شود و درنتیجه 
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مواد مغذی و مواد موجود در این آب به دلتاها و مصب هایی که در 
پایین دست وجود دارد نمی رسد درنتیجه در حاصلخیزی بوم سازگان 
تأثیر می گذارد(، فیلتر کردن خاروخاشاک چوبی موجود در آب )این 
زیستگاه  غذایی،  زنجیره  در  شرکت  بر  علاوه  خود  خاروخاشاک 
سیلابی  شرایط  در  تغییر  می شود(،  محسوب  گونه ها  برای  مناسبی 
رودخانه به وسیله دریاچه پشت سد )آب ورودی در دریاچه پشت 
دمایی  طبقه بندی  و  شده  ته نشین  آن  سیلت  این که  تا  می ماند  سد 
شود  باز  دریاچه ها  این  آب  اگر  که  شود  ایجاد  آن  در  اکسیژنی  و 
شرایط نامناسبی را برای گونه های رود ایجاد می کند(، افزایش دمای 
رودخانه به ویژه آب های کندتر مخزن با گرمای حاصل از خورشید، 
و  ماهیان  برای  مهاجر  جوان  ماهی های  دادن  قرار  دید  معرض  در 
مرغان شکارچی، پرورش گونه های غیربومی ماهی در دریاچه های 
پشت سد )احتمالاً گونه های غیربومی به تدریج جایگزین گونه های 
بومی می شود(، اصلاح کیفیت آب خروجی و الگوی جاری شدن 
تغییرات  شامل  سدها  اثرات   .]1 و   50  ،26[ می گذارد  اثر  و...  آن ها 
پایه ای در جامعه جانوری و تنوع زیستی اکوسیستم رودخانه است. 
در پایین دست سدهای بزرگ، اغلب تأثیرات منفی است زیرا مسیر 
در  می شود.  قطع  به وسیله سد  رودخانه  بالای  به  ماهی ها  مهاجرت 
وجود  مثال هایی  و  نیست  گستردگی  این  به  تأثیرات  سد  بالادست 
دارد که نشان می دهد تعداد گونه ها در بالادست سد افزایش می یابد 
]8[. سدها شرایطی را در بدن ماهی ایجاد می کنند که شبیه بیماری 
گاز  از  ماهی ها  می شود  باعث  امر  این  و  می باشد  انسان  در   bend
داخل  به  سدها  روی  آب  زمانی که   .]19 و   14[ بمیرند  اشباع  فوق 
آب های عمیق سرریز می شود، گازهای اتمسفری در آب تحت فشار 
بالا حل می شوند که منجر به فوق سیر شدن نیتروژن تا سطح 120-
110 درصد می شود ]36[. به جز در نواحی که کم عمق هستند مانند 
خمیدگی ها که در آن سطح گازی تواند در هوا-آب متعادل شود، 
شرایط فوق اشباع می تواند برای چندین کیلومتر گسترده شود، برای 
کم حرکت  اعماق  به طرف  عمیق  آب های  از  که  آبزی  موجودات 
می کنند، این شرایط می تواند منجر به بیماری حباب گاز شود که در 
آن گازهای فوق اشباع از محلول به مایعات بدن موجودات خارج 
می توانند  گاز  حباب های  این  می شوند  انسداد  باعث  و  می شوند 
هم چنین  شوند.  آبزی  زنده  موجودات  چشمگیر  کشتار  به  منجر 
شن و قلوه سنگ ها پشت سدها توقیف می شوند که حرکت آن ها به 
پایین دست را محدود کرده و باعث تغییرات زیستگاه در رودخانه ها 
و مصب ها می شود ]46[. سدها می توانند تنوع طبیعی دمای جریان را 
بسته به اندازه سد و نحوه عمل تغییر دهند ]52[. آزادسازی آب سرد 
)سردترین و متراکم ترین لایه آب در یک مخزن که ازنظر گرمایی 
طبقه بندی می شود( از سدهای بلند می تواند دمای رودخانه را پایین تر 
آورد، درنتیجه تولیدمثل ماهیان آب گرم را محدود کرده و جوامع 
پایین دست را به موجودات آب سرد تغییر می دهد ]22[. در مقابل 
سدهای Low-head می توانند به عنوان تله های حرارتی عمل کنند و 
ترکیب جامعه را در جهت عکس تغییر دهند  ]48[. علاوه بر این، هر 

سد عاملی برای افزایش سطح سرم کورتیزول است که درنتیجه تنش 
و استرس ترشح می شود، این امر سیستم ایمنی را سرکوب کرده و 
 .]31[ قرار می دهد  بیش تری  بیماری های  را در معرض خطر  ماهی 
الگوهای  رودخانه،  دمایی  الگوهای  بالقوه،  به طور  سدها  برداشتن 
جریان برای مهاجرت ماهی و پویایی سیل را بازیابی می کند. برای 
مثال اثرات بالقوه حذف سدها روی Salmonidها در درجه اول با 

ناپایداری رسوبات و تراس های ذخیره ای پشت سد ارتباط دارد.

بی مهرگان بزرگ
غذایی  شبکه  در  بزرگ  بی مهرگان  محوری  نقش  به  توجه  با 
رودخانه، سهولت در جمع آوری و شاخص بودن آن ها برای شرایط 
زیستگاه و کیفیت آب، این جانداران موردتوجه مدیران و محققان 
قرارگرفته اند ]15[. مطالعات نشان می دهد با توجه به تحرک نسبی 
و چرخه زندگی کوتاه بی مهرگان بزرگ، منطقی است که این انتظار 
وجود داشته باشد که اجتماعات دارای پتانسیل برای پاسخ سریع به 
حذف سد باشد و این که تغییرات به وسیله میزان تنظیم ژئومورفیک 
به دنبال حذف به اجبار محدود خواهد شد. اثرات حذف سد روی 
بی مهرگان متناوباً مثبت-منفی است که نشان می دهد در نظر گرفتن 
اهمیت  مدیریتی  فعالیت های  عواقب  یا  تفسیر  در  زمانی«  »مقیاس 
دارد. فراوانی بی مهرگان بزرگ به حضور ترکیبی از شن و قلوه سنگ 
ناهمگن کف بستر و به طور متوسط جریان مداوم بستگی دارد  ]54 
آزمایشی  بخش های  در  بزرگ  بی مهرگان  فراوانی  کم ترین   .]30 و 
کاهش  از  نتیجه ای  که  می باشد   Low-head سدهای  پایین دست 
درشت دانه ای بستر و کاهش تنوع زیستگاه می باشد ]9[. بی مهرگان 
آبشویی  معرض  در  تخریب شده  رودخانه های  بستر  ساکن  بزرگ 
هستند که می تواند آن ها را بیش تر در معرض شکار قرار دهد ]39[. 
در  می کنند  زندگی  طغیانی  آب های  در  که  گونه هایی  به طورکلی 
پایینی دارند و فراوانی گونه هایی که در آب های  بالادست فراوانی 
بررسی های  می باشد.  کم تر  پایین دست  در  می کنند  زندگی  راکد 
گونه های  که  داد  نشان   ]40[ همکاران  و   Orr توسط  انجام شده 
مختلف بی مهرگان عکس العمل مختلفی به حذف سد دارند، برخی 
گونه ها مثل Trichopterans و Ephemeropterans بیش ترین آسیب 
را از حذف سد محتمل شدند درحالی که برخی از گروه ها کم ترین 
آسیب را دیدند. مطالعات نشان می دهد که هیچ تاکسون بی مهرگان 
بزرگ فراوانی زیادی بلافاصله در پایین دست سدها نخواهد داشت. 
در  می تواند  نیز  جنگل ها  آتش سوزی  از  خاکستر  ورود  هم چنین 
بی مهرگان  تراکم  کاهش  و  تغییر  و   .]34[ بی مهرگان  ترکیب جامعه 

شبیه به اثرات حرکات رسوب عمل می نماید ]43[. 

صدف
از مهم ترین گروه در حال تهدید گونه های آبزنی در دنیا  یکی 
آمریکای شمالی  بومی  از 300 گونه  مثال  برای  صدف ها می باشند. 
70 تا در حال حاضر در فهرست گونه های در معرض خطر انقراض 
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ذکرشده است. تأثیر منفی سد در تولیدمثل صدف، تجمع جامعه و بقا 
به خوبی مستند شده است ]57 و 10[. بررسی ها نشان می دهد فقدان 
صدف ها در آبراهه ای به تازگی شکل گرفته پس از حذف سد بر بهبود 
آهسته این گروه در مقایسه با میزان بهبود ماهی و بی مهرگان بزرگ 
تأکید دارد. وقتی سدها برداشته می شوند تغییرات در جریان، رسوبات 
و درجه حرارت ممکن است اثرات قابل توجهی روی سطح صدف 
دو کفه آب شیرین داشته باشد. آب hypolimentic که به وسیله سدها 
صدف های  تخم ریزی  و  جنسی  یاخته  تکوین  از  می یابد  گسترش 
وقتی لاروهای صدف های جوان   .]38[ می کند  آب گرم جلوگیری 
و  جریان  تغییر  توسط  است  ممکن  چسبیده اند  ماهی ها  پوست  به 
درجه حرارت پایین دست سد تحت تأثیر قرار گیرند، از دست دادن 
ارگانیسم های میزبان یک اثر منفی غیرمستقیم روی بقا و کلنی شدن 
مخزن،  آبگیری  از  سال  چندین  عرض  در  می کند.  ایجاد  صدف ها 
باعث حذف صدف دوکفه ای  در عمق آب و رسوب گذاری  تغییر 
صدف های  سایر  و  صدف ها  حضور  ازآنجاکه  می شود.  بالادست 
دوکفه ای بستگی به جریان آزاد آب و حرکت آزاد و نامحدود ماهی 
جمعیت  مجدد  اتصال  اجازه  است  ممکن  سد  دارد، حذف  میزبان 
را  صدف های دوکفه ای جداشده توسط آب های راکد پشت سدها 

بدهد.

نتيجه گيری
ازنظر  سد  حذف  پیامدهای  به  حاضر  نوشتار  اجمالی  بررسی 
پاسخ به تغییرات فیزیکی ناشی از حذف سد از جنبه های مختلف 
بر جوامع گیاهی و جانوری را موردتوجه قرار داده است. سدها در 
کنار مزایایی متصوره به عنوان یک مانع عمل کرده و سبب مسدود 
شده  رودخانه  در  ساکن  جانوری  جوامع  طبیعی  مسیرهای  شدن 
است. علاوه بر آن حرکت ماهی های بالادست به منظور تخم گذاری 
و تغذیه آن ها را مختل نموده و منجر به کاهش جمعیت ماهی ها شده 
است. به طورکلی حیات بیولوژیکی رودخانه هم در مخازن و هم در 
پایین دست به سرعت تغییر می کند. حذف سد به طور فزاینده ای در 
سطح جهانی موردبررسی قرارگرفته و به یک رویکرد مهم درزمینه 
رودخانه های  محیط زیست  از  حفاظت  و  احیا  رودخانه،  مدیریت 
دارای سد تبدیل شده است. حذف سد باید به عنوان یک اختلال در 
مفهوم دقیق اکولوژیکی "رویداد مجزا در زمان که بوم سازگان، جامعه 
یا ساختار جمعیتی را مختل می کند و منابع، در دسترس بودن بستر 

یا محیط فیزیکی را تغییر می دهد" در نظر گرفته شود.
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Abstract
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The sudden increase in population growth, followed by the restriction and scarcity of the world's supply of 
freshwater resources, has created new conditions for countries in the arid and semi-arid belts. To conserve, 
enhance and make the best use of these valuable resources, several projects have been implemented, including 
irrigation and drainage, flood control and dam construction. Meanwhile, dams are a very important tool to 
manage the river water for socio-economic development and also to improve the deteriorated ecological 
status of the river system and its services. Depending on place and time, dams play both negative and 
positive roles in environmental flows, with significant environmental costs. According to the results of the 
documents and reports, the construction of the dam has brought about environmental changes from various 
aspects of invasion and increase in invasive species to improving access to spawning habitats for migratory 
fish. The challenge for managers and scientists today is to better understand and manage the consequences 
of dam decommissioning. For this reason, the purpose of this study is to present the approaches of removing 
the dam on ecological changes. The results of this research can provide stakeholders in the responsible 
departments with valuable information about the changes in the behavior of dams on the environmental 
properties.
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